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V Praze dne 26. 5. 2021
Véc: Zadost o poskytnutf informaci dle zdkona ¢.106/1999sb., o svobodném

piistupu k informacim

Vazeny pane starosto,

navazuji na véerejs$i jednanf{ Zastupitelstva MC Praha < Libus,

1) Ve VaSem pisemném Svolani 3. zaseddni Zastupitelstva MC Praha - Libus$ v roce
2021 na 25. 5. 2021 se odvoldvite na stanovisko MV CR: Informace pro obce -
Fungovani organii od 12. 4. 2021.

,Udast vefejnosti na zasedani zastupitelstva Ize zajistit pfijetim jinych vhodnych
opaticii, jsou-li pro takovy postup sohledem na ikiéini okol
ddvody.“

MiiZete mi, prosim, tyto legitimni divody napsat?

Zastupitelstvo MC se konalo ve velkeé télocviéné Klubu Junior. Nevidim tedy legitimni
divod, pro¢ nebyli ob&ané (navic v poétu 2] vpusténi do tohoto prostoru.

Chapu, ze Vam, zejména v projednani otazky Bikecliniku nejsme po chuti, jak Jsme se
jiz mnohokrat presvédili. To ale neni legitimni divod vylou€eni osobni tdlasti
z mistnosti jednani Zastupitelq.
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2) Ve svém ,pamfletu” distribuovaném pod jménem_— starosta Libuse a
Pisnice hovofite o autorech petice. J4 jsem jednim z nich, Ohrazuji se tedy, proti Vag{
citaci. Cituji V4% pamflet: , Autoti zminéné petice ovem u¥ védi, kdo by mél potraviny
v Pisnici provozovat.

Ja to nevim, ani jsem to nikdy nevédéla. Poadovali jsme vybérové Fizeni, viz.
zastupitelstvo konané dne 22.6.2020. Navrh Usnesen{ od pan* Zastupitelstvo
uklada Radé vypsat vybérové ¥izen{ na prondjem objektu K Vrtilce 317/64 vk 1
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Pisnice zenf prodejny potravin, Bylo tedy ve Va¥ kompetenci (my¥leno

Rady, zastupiteld i Vis jako starosty) stanovit podminky vybé&rového Fizeni.

ouze kontaktoval zdjemce, abychom védéli, ze zdjem o tento objekt bude.
Pro Vas$i informaci, firmu »Vyplati se”, predlo¥il panu_den Z vyznamnych
starousedlikd Pisnice. P¥i pfedani tohoto kontaktu jsem osobné byla. Mimochodem,
z asi 10 zvefejnénych fotografii firmy »Vyplatf se, jste vybral tu nejhorsi.



Byl to zdmér? Ostatni prodejny ve Zrenovovanych objektech jste nezverejnil. Vite, zda
mé firma tento objekt vnajmu nebo je vlastnikem? Ka?d4 firma s;j nedovolf
‘v ndjemnim vztahu to, co se déje v majetku ve svéfené spravé MC Libug,

PiSete, Ze jste se do prodejny firmy ,Vyplat{ se*, jel podivat. Pro¢ znovu? Pozadovali
nésledn? Fedit zdjemce. lak vite, Ze by se skutegns tato
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firma do vybérového fzeni pfihlasila? Nebyla to tedy ztrata éasu?
Ptdm se? Na zakladé &eho si dovolujete mé osotit, ze jsem ev.nového najemce znala?

Prosim o zasldni tohoto podkladu nebo vefejnou omluvu,

3) Obcaniim MC ve svém »pamfletu” slibujete prodejnu potravin v byvalém objektu
vodarny u kruhového objezdu. Ji% vroce 2018 jste posilal jednomu z ob&ant Pisnice
SMS, Ze prodejna z4bavni pyrotechniky v tomto objektu nebude. Byla tam i na konci
roku 2020. V tuto chvili V4% mandat koné{ p¥{3tf rok.

Dotaz: Doké¥ete tedy do té doby Zajistit tuto prodejiiu poti
mluvite? Kde tedy mame jistotu, jak tvrdite, ze zde prodejna potravin bude? Mate
pfedjednanou néjakou smlouvy nebo zapis z jednani? Prosim o jeji zaslani.

4) Vnavaznosti na Zastupitelstvo a zde zmifiované lékarfe, bych také rada dostala
informaci, kolik je na tizemi MC praktickych lékaii. Neznam vékové sloZeni ob&ant
MC, ale vidim, Ze je zde velké mnoZstvi seniort. Pokud mam informaci spravnou, dva
byli nuceni se presidlit do jiné MC.

Dotaz: Co MC udélala pro udreni praktickych léka¥i v nasi MC?

5) Vletaku citujete, e mnoho informaci v Pisnickych listech je zavadéjicich, Jsem
obyvatelkou Pisnice ji% pfes 30 let a proto mé déni v Pisnici zajim4. Nemam rada,
jedna pani povidala, tak¥e si informace provéfuji na webovych strankach. Skute&né
nepatfim k lidem, kte¥ si néco preCtou a véH tomu. BohuZel jsem nenarazila na
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Sdélte mi, prosim, které informace jsou zavadéjici. PiSete, e mnoho, Staéi mi velice
strutnd odpovéd. Cty¥i konkrétni nepravdivé &i zavadéjici informace. Téma a ktera
informace je zavadéjici. Rada si k tomu veskeré podklady dohleddm sama. Zatim jsem
na Vami zmifiovany bol$evnik nenarazila. Zat{m stéle objevuji pravdu.




MESTSKA CAST PRAHA-LIBUS

Urad méstské &asti Praha-Libus

Vas dopis zn. ze dne Nase ¢&.j. yrizuje Praha-Libus

1752/2021 - 11. &ervna 2021

Véc: Odpovéd’ na Zidost dle zikona & 106/1999 Sb. o svobodném pFistupu k informacim

dovoluji si Vam zaslat odpovéd’ na Vasi zadost ze dne 26. 5. 2021, doruéenou na UMC Praha-Libu
dne 27. 5. 2021, vedenou na UMC Praha-Libu3 pod ¢&. j. 1752/2021, tykajici se zaslani informace dle
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.

K bodu 1) Z diivodi epidemiologické situace bylo postupovano v souladu se stanoviskem MV CR —
k fungovani organui obci - cituji:

e Zakon o obcich sice v § 93 odst. 3 stanovi pozadavek vefejnosti zasedani zastupitelstva. Ta v§ak

nespoCiva v ndroku kazdého, kdo méd zdjem se zaseddni z(lastnit, aby mu tato udast byla
umoznéna. Zasada vefejnosti totiz ma i své faktické limity dané nap¥. kapacitou jednaci
mistnosti nebo bezpednostnimi opatfenimi. Nesmi se viak jednat o cilené jednani ze strany obce
(volba co nejmen3i mistnosti pro jednani s cilem vylougit vefejnost). Soutasné musi byt umonéna
alespofi pfiméfend Gcast vefejnosti (zcela ji z tohoto ditvodu vyloudit nelze, kdy? je povinnosti obce
zajistit takové misto konani, kde bude moci byt vefejnost v pfiméfené mife uastna).
Neni vylougeno, aby v pFipad€ osobni uéasti doSlo k oddéleni &lenii zastupitelstva obce od
ostatnich osob vhodnymi prostfedky napf. jejich U¢asti v oddélené mistnosti nebo konani zasedani
v otevieném prostoru, tak, aby byla zachovana moZnost uplatfiovat zékonnd priva spojend s ucasti na
jednani zastupitelstva. Z § 93 odst. 3 zdkona o obcich totiZ nelze dovodit, Ze zdstupci vefejnosti musi
byt za vSech okolnosti fyzicky pfitomni v jednaci mistnosti. Ulast vefejnosti na zasedani
zastupitelstva Ize zajistit pfijetim jinych vhodnych opatfeni, jsou-li pro takovy postup s ohledem na
konkrétni okolnosti objektivni legitimni divody.

» Obdobné jako my, postupovali i dal$i méstské &asti. Ptikladem sousedni MC Praha 4, kde obé&ané byli
pfipojeni na zasedani zastupitelstva také on-line.

» K vaSemu dotazu, Ze ob¢ané byli v poétu dvou — Neexistuje zdvazny objednavkovy systém, aby bylo
mozné predem védét, kolik ob&anii se jednani zastupitelstva za¢astni.



K bodu 2)
Ve zmin€ném letdku jsem vyjmenoval viechny spolednosti, které jsou opakované zmifiovany, tedy
Zabka, Tesco a Vyplati se. Neuvadél jsem pouze spolegnost Vyplati se, jak uvedeno ve Vasem dotazu.

K bodu 3)

Zminény objekt u kruhového objezdu je pln€ v soukromych rukou, nikdy méstské &asti nepatfil. Majitel
vroce 2018 pozadal o zménu uzemniho planu, aby zde v budoucnu mohla vzniknout prodejna.
Zastupitelstvo MC Praha-Libu§ tuto zménu Gzemntho planu podpofilo. Zména je soudasti izemni
studie. Je na dohodé soukromého majitele s prodejci potravin, aby se dohodl na umisténi prodejny.
Méstska €ast mu to nafidit nemize. Nadtésti, protoZe Zijeme ve svobodné spole&nosti, kdy si majitel
muiZe nakladat se svym majetkem podle svého uvéZeni, neni-li v rozporu se zékonnymi a jinymi
piedpisy. Postaveni prodejny ted” by bylo bohuZel v rozporu stizemnim plinem. Majitel oviem
dlouhodob& o zmé&nu usiluje a vede intenzivni jednani. K jednomu takovému jednani mé p¥izval. Zajem
ze strany spole¢nosti byl velky, misto je do budoucna strategické: v blizkosti budouci stanice metra,
v blizkosti budouciho parkovaciho domu P+R, s dobrym dopravnim napojenim. M&stska &st neni
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smluvni stranou téchto jednani, tudiz Zadny zapis z jedndni nemam. Pro mé to byla informaéni schiizka.

K bodu 4)

MC Praha-Libus nema v kompetenci evidovat praktické lékafe na svém tzemi. S dotazem ,,...bych také
rada dostala informaci, kolik je na uizemi MC praktickych 1ékaFti* se tudiZ musite obrétit na jiné
piisluSné organy. Lékati, kteti skoncili v objektu v Milové ulici, byli v soukromém objektu. Méstska
¢ast Zadny uvolnény objekt nemd. Kdyz kon¢ili na piivodnim misté, doporuéil jsem jim ke kontaktovani
jiné uvolnéné objekty soukromych vlastnikd na Libusi a Pisnici, které jsem v&dé&l. Co jsem informovan,
intenzivné vyjednavali se spolecnosti Vimbau o moZnosti plisobeni zde, bylo by to v blizké vzdalenosti
Jejich pivodniho piisobeni. Podle vyjadfeni pana feditele spoleénosti Vimbau kviili ¢asové délce
rekolaudace objektu k dohod€ nakonec nedoslo. Zda lékati kontaktovali i jiné subjekty, mi neni zndmo.

K bodu 5)

Vmém letdku je na posledni strince uveden jako pfiklad Vanoéni strom, kdy jsem rozporoval
nasledujici tvrzeni v tzv. Pisnickych listech: ,, Pro¢ musime kazdorocné platit fakturu za vanocni strom?
Neni mozné radéji vzrostlejsi jehlicnaty strom vysadit? Asi by v parku ve staré Pisnici, kde staji o
Vénocich, celorocné piekdzel. “ Tohle jsou namatkou zavadéjici a nepravdivé informace. Pokud je Vy
povaZujete za pravdivé, je to VaSe pravo. Pro mé& je to naprostd lez. Pokud vy opakovang volate po
omluvé, tieba se za toto tvrzeni autor v nékterém z daldich &isel omluvi. Budu se na omluvu t&§it.
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